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POWIATOWY URZAD PRALY
w Walbrzyohy
58.306 Walbrzych, ut. Ogrodows 68
centrafa telefon 74782 07 240
fax 74;/84. 0/ 270
{BO

Watbrzych, dnia 10.12.2019r.

INFORMACJA O WYBORZE WYKONAWCY
W wyniku przeprowadzonego postepowania o udzielenie zamowienia publicznego o wartosci
nieprzekraczajacej réwnowartosci 30.000 euro
na:
»sDostawe materialéw eksploatacyjnych
do drukarek komputerowych i urzadzen wielofunkcyjnych
dia Powiatowego Urzedu Pracy w Walbrzychu”

1. Pozyskano oferty nastepujgcych Wykonawcow:

Lp {Nazwa i adres Wykonawcy Cena ofertowa brutto:

SIGMA Joanna Rapata
1 |ul. Baitycka 7/9
74-500 Chojna

Nat-Com Sp. z 0.0. Sp. komandytowa
2 Jul. Majowa 6
05-092 tomianki

Firma Handlowa KOMAX 9 Sp. z 0.0.
3 |ul. Przemystowa 2
10-418 Olsztyn

PH Spoko Szostak Sp. J.
4 jul. Lotnikdw 3 E
58-300 Walbrzych

Copy.Net.'pl Office Automation
5 |ul. Cypryjska 70/U2
02-761 Warszawa

JM DATA Sp. z 0.0. Sp. komandytowa
6 |ul. Trakt Lubeliski 233
04-667 Warszawa

wdb s.c.

7 |ul. Walbrzyska 43 a
52-314 Wroctaw 114.660,51 PLN

PRAXIS £ODZ Pilecka i Petlak Sp. J. !
8 |ul. Wolczariska 66
90-518 t 6dl% 111.880,80 PLN

118.371,35 PLN

107.078,79 PLN

115.575,72 PLN

109.823,91 PLN

113.130,48 PLN

111.422,01 PLN

2. Oferty zostaly ocenione wediug kryteridw wskazanych w zapytaniu ofertowym:

Lp Nazwa kryterium Waga kryterium

1 Najnizsza cena brutto | 55 %

2 Jakosé oferowanych materiatéw eksploatacyinych d 45 %




Lp

Nazwa wykonawcy

Liczba przyznanych punktéw Razem

SIGMA Joanna Rapata
ul. Baltycka 7/9
74-500 Chojna

Oferta uznana za niewazng (odrzucong) — nie podlegata ocenie

W zlozonej ofercie, w ,Formularzu cenowym®, w czesci C Wykonawca nie
zaoferowat Zzadnych materialéw eksploatacyjnych (pojemnikow)
wymaganych przez Zamawiajacego.

W zwigzku z powyzszym, zgodnie z zapisami Rozdzialu 6 pkt 3 SOPZ tresé
ztozonej oferty nie jest zgodna z wymaganiami okreslonymi przez
Zamawiajgcego w zapytaniu oferiowym - przez co nie speinifa wymagan
formainych | w zwigzku z tym zostala odrzuccna.

Oferta uznana za niewazng (odrzucong} — nie podlegata ocenie

W ziozone) ofercie w Wykazie dostaw glownych w rozumieniu SOPZ”
Wykonawca nie wykazat 2 dostaw gtéwnych okreslonych w Rozdziale 2

2 | Nat-Com Sp. z 0.0. pkt 1 ppkt 2 SOPZ .
Sp. komandytowa Wykonawca wskazat 2 dostawy, z ktérych jedna nie dotyczyta dostawy
ul. Majowa 6 materiaddéw eksploatacyjnych lecz dostawy urzadzen wielofunkcyjnych A3, co
05-092 Lomianki zostalo potwierdzone dowodem zatgczonym do wykazu dostaw.
W zwigzku z powyzszym Wykonawca nie spetnit formainego warunku udziatu w
postepowaniu opisanego w Rozdziale 2 pkt 1 ppkt 2 SOPZ i zgodnie z
postanowieniami Rozdzialu 2 pkt 2 SOPZ Wykonawca zostal wykluczony z
postepowania, a ztozona oferta zostata odrzucona.
Oferta uznana za niewaing (edrzucona) — nie podlegata ocenie
Ziozona przez Wykonawce oferta nie zawierala ,,Wykazu dostaw gidwnych
3 Firma Handlowa w rozumieniu SOPZ” oraz dowodow stanowiacych ich nalezyte
KOMAX 8 Sp. z 0.0 wykonhanie a takze oswiadczenia Wykonawcy o przynaleznosci lub braku
T przynaleznosci do grupy kapitatowej.
ul. Przemystowa 2 : . . .
10-418 Olsztyn Z uwagi na to, ze oferta Wykonawc,:y jest nlekompletng, to ‘tym samym
Wykonawca nie speinit warunku udzialu w postepowaniu, opisanego w
Rozdziale 2 pkt 1 ppkt 2 SOPZ i zgodnie z zapisami Rozdziatu 2 pkt 2 SOPZ
Wykonawca zostal wykluczony z postepowania, a ziozona oferta zostala
odrzucona.
Oferta uznana za niewazng (odrzucong} — nie podlegata ocenie
PH Spoko Szostak Ztozona przez Wykonawce oferta nie speinita wymagan formalnych
Spotka Jawna okredlonych w Rozdziale 2 pkt 1 ppkt 2 SOPZ tj. warunku udzialu w
ul. Lotnikéw 3 E postgpowaniu
58-300 Walbrzych Zamawiajacy, jako warunek udzialu w postepowaniu, zazadat od Wykonawcow
wykazama zdolnoscl technicznej i zawodowej
arune ykong s
W i mi PLN
4 Na pot\merdzenle speinienia ww. wamnku Wykonawca winien ziozy¢

dokumenty wskazane w Rozdziale 3 pkt 1 ppkt1.1 i 1.2. {j. ,Wykaz dostaw
gidwnych w rozumieniu SOPZ” (Zalgcznik nr 4 do niniejszego zapytania
ofertowego) wraz z dowodami potwierdzajgcymi nalezyte wykonanie dostaw
wskazanych w ww. dokumencie,

Wykonawca w \Wykazie dostaw gidwnych w rozumieniu SOPZ" wskazat 3
| dostawy, ktére realizowane byly dia trzech rdznych podmiotéw, a wartosé tych
| dostaw wynosita co najmniej 90.000 brutto PLN.

' Pomimo, iz Zamawiajacy 2adat dwoch dowoddw potwierdzajacych nalezyte
. wykonanie wykazanych dostaw, Wykonawca w ziozonej ofercie przedstawit

 tylko jeden dowéd potwierdzajgcy nalezyte wykonanie dogtawy zrealizowanej




na rzecz jednego z wykazanych podmiotow. Dowdd ten potwierdza, ze
Wykonawca wykonywat na rzecz wskazanego powyzej podmiotu umowy na
dostawe materiatow eksploatacyjnych wraz z ustuga serwisowania drukarek,
urzadzen wielofunkcyjnych i faksow w okresie:

a) od 05.11.2015r. do 04.11.2016r.,

b} od 08.11.2016r. do 31.01.2018r,,

¢) od 12.02.2018r. do 31.01.2019r;

d) od 20.02.2019r. do 31.10.2019r. ~
Wskazana w ,\Wykazie dostaw glownych w rozumieniu SOPZ" data wykonania
dostawy na rzecz tego podmiotu nie wpisuje sig w ramy czasowe zadnegj
umowy, ktorej dotyczy przedstawiony przez Wykonawce dowdd (opinia
referencyjna).
W zwigzku z powyzszym Wykonawca nie speinit warunkéw udziatu w
postepowaniu i zgednie z zapisami Rozdziatu 2 pkt 2 Wykonawca zostat
wykluczony z postepowania, a zlozona oferta zostala cdrzucona.

Copy.Net p1 Office
Automation

ul. Cypryjska 70/U2
02-761 Warszawa

Oferta uznana za niewazna {odrzucong) — nie podlegata ocenie

Zlozona oferta nie zawiera wszystkich dokumentéw wyszczegdinionych
w Rozdziale 6 pkt 5 SOPZ tj. oswiadczenia Wykonawcy © przynaleznosci
lub braku przynaleznosci do grupy kapitatowej.

W zwigzku z powyzszym Wykonawca nie spetnit warunku opisanego w
Rozdziale 6 pkt 4 SOPZ, ziczona oferta jest niekompletna, ( nie spetnita
wymagan formalnych Zamawiajacego) | w zwigzku z tym zostata uznana za
niewazna, podlegajacg odrzuceniu.

JM DATA Sp. z0.0.
Sp. komandytowa

ul, Trakt Lubelski 233
04-667 Warszawa

Oferta uznana za niewazna (cdrzucona) — nie podlegala ocenie

Ziozona oferta, w dniu otwarcia ofert tj 25.11.2019r. o godz. 9:15, nie
zawierata wszystkich dokumentéw wyszczegolnionych w Rozdziale 6 pkt
5 SOPZ tj. oswiadczenia Wykonawcy o przynaleznosci lub braku
przynaleznosci do grupy kapitatowej.

Wyze] wymienione oéwiadczenie Wykonawca przestat drogg elektroniczng
dopiero dnia 26 listopada 2019 r. Dlatego tez, majgc na uwadze postanowienia
Rozdziatu 7 pkt 3 SOPZ, z ktorych jednoznacznie wynika, ze Wykonawca nie
moze wycofa¢ oferty_ani wprowadzaé jakichkolwiek zmian w ich tresci po
uplywie terminu sktadania ofert, Zamawiajacy nie moze uznacé ziozonej oferty
za kompleing, poniewaz przedmiotowe o$wiadczenie wplyneto po
wyznaczonym terminie skiadania ofert.

W Rozdziale 6 pkt 5 SOPZ, Zamawiajacy precyzyjnie okreslit jakie dokumenty
musi zawiera¢ oferta, aby Wykonawca mogl speini¢ warunek opisany w
Rozdziale 6 pkt 4 SOPZ. Z uwagi na to, zg zlozona oferta w terminie skiadania
ofert byla niekompletna { nie spetiata wymagan formainych Zamawiajacego)
zostata uznana za niewazna, podlegajaca odrzuceniu.

wdb s.c.
ul. Walbrzyska 43 a
52-314 Wroclaw

Oferta uznana za niewazna (odrzucona} — nie podlegata ocenie

Wykonawca nie spehit warunku udzialu w postepowaniu opisanego w
Rozdziale 2 pkt 1 ppkt 2 SOPZ tj. w zlozonej ofercie, w ,Wykazie dostaw
giéwnych w rozumieniu SOPZ” Wykonawca nie wykazal, Ze zrealizowat co
najmniej 2 dostawy giéwne o wartodci minimum 80.000 zt brutto kazda.
Pomimo, ze Wykonawca w ww. wykazie wskazat trzy dostawy to zadna z nich
nie spelnia warunku okresionego przez Zamawiajacego, gdyZ:

1) pierwsza dostawa, o wartoéci 55.000 ziotych brutto, dotyczyta dostawy
toneréw graz serwisy;

2) druga dostawa, o wartosci 73.000 zlotych brutto, dotyczyla dostawy
toneréw oraz serwisu

3) trzecia dostawa, o wartosci 321. 000 ‘ziotych brutto, dotyczyla dostawy
kserokopiarek.

W zwigzku 2 powyzszym Wyl«ona\wc.al nie spemnit warunku udziatu w
postepowaniu opisanego w Rozdziale 2 pkt 1 ppkt 2 SOPZ i zgodnie z
zapisami Rozdziatu 2 pkt 2 SOPZ Wykonawea  zostaje wykluczony z
postepowania a zlozona oferta podlega odrzuceniu.




PRAXIS tODZ
Pilecka i Petlak
Spotka Jawna

ul. Wélczanska 66
80-516 todz

Najnizsza cena brutto
[55%]

5,5 pkt

Jakosé oferowanych materiatow eksploatacyjnych
[45%]

4,5 pkt

10,00 pkt

3. Wykonawca, ktorego oferta otrzymata najwiekszg liczbe punktow:

PRAXIS t.ODZ
Pilecka i Petlak Spétka Jawna
ul. Wélczanska 66, 90-516 Lodz

(nazwa i adres)

Dzigkujemy za zatozenie oferty!.
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